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GOVERNO DO DISTRITO FEDERAL

COMPANHIA URBANIZADORA DA NOVA CAPITAL DO BRASIL
NOVACAP

Departamento de Compras

Divisao de Licitagdes e Contratos

Relatério SEI-GDF n.2 40/2022 - NOVACAP/PRES/DA/DECOMP/DILIC Brasilia-DF, 31 de janeiro de 2022

RESPOSTA AO RECURSO ADMINISTRATIVO
CONSORCIO BRT EPIG

Ref.: RDCI n2 001/2021 — DECOMP/DA

Obj.: Elaboracdo de Estudos Técnicos,
Elaboracao de Projetos Bdsicos e Executivos,
Execucdo das Obras de readequacdo e
Manual de Operacdo, Uso e Manutencdo da
rodovia DF-011, denominada Estrada Parque
Industrias  Graficas - EPIG, incluindo
implantacdo de faixa exclusiva para 6nibus
no sistema BRT (Bus Rapid Transit), viadutos,
estacOes BRT, passagens para pedestres,
infraestrutura e demais servigos e operagdes
necessarias e suficientes para a entrega final
do objeto. A contratacdo pelo Distrito
Federal, por meio da SECRETARIA DE ESTADO
DE OBRAS E INFRAESTRUTURA DO DISTRITO
FEDERAL, de empresa, para a revisdo e
readequacdo dos Projetos Executivos de
drenagem no Setor Habitacional Mestre
D’Armas, Regido Administrativa de Planaltina
— RA VI, pela SODF no Distrito
Federal, devidamente especificado no Termo
de Referéncia e no Edital e seus anexos.

1. DAS PRELIMINARES

1.1. RECURSO ADMINISTRATIVO interposto pelo CONSORCIO BRT EPIG (formado pelas
empresas KPE PERFORMANCE EM ENGENHARIA S.A. e ETERC ENGENHARIA LTDA.), devidamente
gualificado nos autos, em face do resultado que habilitou o Consércio MC, com amparo no art. 109,
inciso |, alinea “a”, da Lei n2 8.666/93.

2. DA TEMPESTIVIDADE E DA ANALISE DO PRESENTE RECURSO

2.1. Primeiramente, cumpre demonstrar a tempestividade e o cabimento do presente recurso,
eis que atende a todas as disposicdes constantes da legislagio em vigéncia e do Instrumento
Convocatoério.

2.2. A Recorrente manifestou, imediata e motivadamente, o seu interesse em recorrer da
decisdo que habilitou o Consdrcio MC.

2.3. Destarte, as razoes recursais sao TEMPESTIVAS.
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DAS ALEGAGOES DO RECORRENTE

Em suas razGes, o Recorrente alega que o Consércio MC descumpriu os dispostos nos

subitens 8.7, 12.3 e 12.10.4 do Edital, razdo pela qual requer:

3.2.

4,
4.1.

e 12.4.10;

4.1.1.
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“Face ao exposto, requer a Vossa Senhoria que seja procedida a revisdo da
habilitacdo do Consércio MC, de modo a considera-lo inabilitado por ndo ter
cumprido a determinacdao constante do item 8.7 do edital quanto a indicacao
da entidade a ser subcontratada compulsoriamente e dos itens 12.3 e 12.4.10.”

E o breve relatério.

QUANTO AO JULGAMENTO DO RECURSO

Face ao exposto, requer a Vossa Senhoria que seja procedida a revisao da habilitacdao do
Consércio MC, de modo a considera-lo inabilitado por ndo ter cumprido a determinacdo constante do
item 8.7 do edital quanto a indicacdo da entidade a ser subcontratada compulsoriamente e dos itens 12.3

DO NAO ATENDIMENTO AO ITEM 8.7 DO EDITAL

Em seu recurso, a Recorrente alega que a Recorrida descumpriu com o subitem
8.7 do Edital, abaixo transcrito, ao deixar de apresentar quais microempresas subcontratara e
guais servigos serao subcontratados:

Capitulo 8 - Subcontratagdo

(...)

"8.7 A licitante vencedora devera subcontratar Microempresas e Empresas de
Pequeno Porte, nos termos do art. 92 do Decreto Distrital n2 35.592, de 02 de
julho 2014, no percentual de 10%, atendidas as disposi¢des dos subitens acima,
bem como as seguintes regras:

8.7.1 as microempresas e as empresas de pequeno porte a serem
subcontratadas deverdo ser indicadas e qualificadas pelos licitantes no
momento da apresentacdo das propostas, com a descricdo dos bens e servicos
a serem fornecidos e seus respectivos valores;

8.7.2 no momento da habilitacio e ao longo da vigéncia contratual, serd
apresentada a documentacdo de regularidade fiscal das microempresas e
empresas de pequeno porte subcontratadas, sob pena de rescisdao, aplicando-
se 0 prazo para regularizacdo previsto no § 12 do art. 52 do Decreto Distrital n®
35.592, de 02 de julho 2014;

8.7.3 a empresa CONTRATADA se comprometera a substituir a subcontratada,
no prazo maximo de trinta dias, na hipdtese de extincdo da subcontratagao,
mantendo o percentual originalmente subcontratado até a sua execucao total,
notificando o drgdao ou entidade CONTRATANTE, sob pena de rescisdo, sem
prejuizo das sangbes cabiveis, ou a demonstrar a inviabilidade da substituicao,
hipétese em que ficara responsavel pela execucdo da parcela originalmente
subcontratada;"

(...)

Conforme subitens 9 - Do Envio da Proposta, 11 - Da Aceitabilidade da Proposta
Vencedora e 12 - Da Habilitacdo do Edital (73714119), ndo solicita
subcontratacdo compulsdria. Posto isso, a documentacdo sera
subcontratacao.

Tendo em vista que a Recorrida apresentou, em 13/12/21, declaragdo que
atende as exigéncias contidas no subitem 25.11 do Anexo XV - Declara¢do que Cumpre os

a comprovacao de
exigida no momento da
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Requisitos do Edital, conforme documento (76377712 - pags 03 e 04), entendemos que o
referido item editalicio atende os requisitos.

4.1.1.4. Chamada ao feito, a Recorrida apresentou contrarrazdes (78415672) afastando
todos os fatos sustentados pela recorrente, bem como requereu a CPL que mantenha a
decisdo Recorrida e que a autoridade superior negue provimento ao recurso administrativo,
mantendo-se a decisdao que a declarou habilitado no certame.

4.1.1.5. Posto isso, apds analise pormenorizada ndo ha razoes suficientes para atender
ao pedido de inabilitagdo do consércio recorrido, uma vez que a alega¢do da recorrente trata
de mera formalidade, ndo causando prejuizo a administracdo publica, bem como ao bom
prosseguimento do certame.

DO NAO ATENDIMENTO AO ITEM 12.3 DO EDITAL

4.1.2.1. A Recorrente alega ainda que a Recorrida descumpriu com o subitem 12.3 do
Edital, abaixo transcrito, ao deixar de apresentar:

"12.3 Como condicdo prévia ao exame da documenta¢do de habilitacdo do
Licitante detentor da proposta classificada em primeiro lugar, a Comissdo de
Licitagdo do RDCI verificard o eventual descumprimento das condi¢des de
participacdo, especialmente quanto a existéncia de sancdo que impeca a
participacdo no certame ou a futura contratacdo, mediante a consulta aos
seguintes cadastros:

12.3.1 SICAF;

12.3.2 Cadastro Nacional de Empresas Inidéneas e Suspensas — CEIS do Portal
Transparéncia (www.portaldatransparencia.gov.br/);

12.3.3 Cadastro Nacional de Condenagdes Civeis por Atos de Improbidade
Administrativa, mantido pelo  Conselho Nacional de  Justica
(www.cnj.jus.br/improbidade_adm/consultar_requerido.php);

12.3.4 Lista de Licitantes Declaradas Inidoneas para participar de licitagOes,
mantida pelo Tribunal de Contas da Unido - TCU
(https://contas.tcu.gov.br/ords/f?p=INABILITADO:INIDONEQS).

12.4 Constatada a existéncia de sanc¢do, a Comissdao de Licitacdo do RDCI
inabilitara o Licitante, por falta de condicdo de participa¢do.”

4.1.2.2. De acordo com o subitem 12.3 do Edital (73714119) a Comissdo de Licitacdo do
RDCI verificard o eventual descumprimento das condi¢cdes de participacdo, especialmente
guanto a existéncia de sancdo que impeca a participacdo no certame ou a futura contratacao,
mediante a consulta.

4.1.2.3. Cabe ressaltar que o Consdrcio MC apresentou os documentos conforme
consta nos autos (76377712 - pags 28, 29, 31 e 33), no qual a Comissdo analisou e verificou
gue atende todos os requisitos do Edital.

DO NAO ATENDIMENTO AO ITEM 12.10.4 DO EDITAL

4.1.3.1. A Recorrente alega ainda que a Recorrida descumpriu com os
subitens 12.10.4.1 e 12.10.4.3 do Edital, abaixo transcrito:

12.10.4.1 Registro ou inscricdo da empresa licitante no CREA (Conselho
Regional de Engenharia e Agronomia) e/ou no CAU (Conselho de Arquitetura e
Urbanismo), conforme as dreas de atuagdo previstas no Termo de Referéncia,
em plena validade;

4.1.3.2. Por meio do Parecer Técnico 17 (78849874) a area técnica se manifestou:

"No caso da auséncia de certiddes do CREA para os dois profissionais citados,
esta Comissdo entende que a contrarrazdo é correta, pois o Edital realmente
ndo solicita certiddes dos profissionais. Ou seja, este argumento do recurso
ndo procede."
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| - Do responsavel Técnico

12.10.4.3 Comprovagdo do Responsavel Técnico da licitante ter executado, a
qualguer tempo obras compativeis com o objeto desta licitacdo, por meio de
certiddo (Oes) e atestado (s), em nome do préprio RT, fornecido(s) por pessoa(s)
juridica(s) de direito publico ou privado, devidamente certificado(s) pelo
CREA/CAU, na forma do disposto na Resolugdo n2 1.025, de 30 de outubro de
2009 do CONFEA, com apresentacdo da(s) CertidGes de Acervo Técnico - CAT’s e
indicacdo da(s) Anotacbes de Responsabilidade Técnicas — ART’s e — emitidas
pelo conselho de fiscalizagdo de profissional, onde conste a execugao de:

| SERVICOS | UNIDADE |
| 1.Execucdo de Obra de Arte Especial H m? ‘
| 2. Execucdo de armacgdo em aco CA-50 H Kg ‘
| 3. Execucdo deConcreto asfaltico H t ‘
| 4. Execucdo de Pavimento de Concreto H m3 ‘
| 5. Execucdo de Tunnel Liner H m ‘
| 6. Execucdo de rede de drenagem pluvial H m ’
4.1.3.3. Nesse sentido também foi emitido o Parecer Técnico 17 (78849874), bem como

o Despacho SODF/GAB/CPL/CIAT (78854250).

"Especificamente sobre a exigéncia do Edital quanto a apresentacdo de Acervo
Técnico de Execucdo de Tunnel Liner, esta Comissdo entende que, ao
apresentar Atestados de Execugdo de Tuneis construidos utilizando a
metodologia NATM, o Consdrcio MC atendeu plenamente o requisito. Por ser
uma metodologia construtiva similar e de maior complexidade, atende o
disposto no Paragrafo 32 do Artigo 30 da Lei 8.666, o qual define que “Serd
sempre admitida a comprovac¢do de aptiddo através de certiddes ou atestados
de obras ou servigos similares de complexidade tecnoldgica e operacional
equivalente ou superior”.

Portanto, fica constatado que este argumento do recurso também nado tem
fundamento.

Concluindo, o Parecer Técnico da CIAT é de que os argumentos analisados no
recurso do Consdrcio BRT EPIG ndo sdo validos, prevalecendo os argumentos
analisados na Contrarrazao do Consorcio MC. Portanto ndo haveria motivos, do
ponto de vista de habilitacdo técnica, para inabilitar o Consdrcio MC."

5. DAS CONTRARRAZOES

5.1. Instada a se manifestar, o CONSORCIO MC, formado pelas empresas
CONSTRUTORA MARQUISE S/A e COMSA S.A, rebate, pontualmente, o questionamento apresentado
na peca recursal, pugnando pela manutencdo da decisdo e sua homologacdo como empresa
vencedora do certame (78415672).

5.2. E o breve relatério.
6. CONCLUSAO DA ANALISE
6.1. Respaldando-se nos principios da legalidade, da impessoalidade, da vinculacdo ao

instrumento convocatério e do julgamento objetivo, concluiu-se pelo recebimento do recurso do
CONSORCIO BRT EPIG.

6.2. Considerando que os argumentos trazidos em sede recursal ndo servem para retratagao da
anterior decisdo exarada por esta Comissdo Especial de RDCI, remetemos os autos a Autoridade Superior
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para julgamento.

6.3.

Em atencdo ao §492, do art. 109 da Lei n? 8.666/93 e ao art. 76, inc. inc. VII do Regulamento
de Licitagdes e Contratos da Novacap e legislagdo pertinente encaminhem-se os autos a decisdao superior
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do Senhor Presidente da Companhia.
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,1 eletrbnica

SILVIO ROMERO C. GOMES

Presidente da Comissao Especial de RDCI

CLEBIANA PARECIDA DA SILVA

ROOSEVELTH ALVES DA SILVA

Membro Membro
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Documento assinado eletronicamente por CLEBIANA APARECIDA DA SILVA - Matr.0278508-0,
Chefe da Unidade Especial de Projeto, Edificagées e Urbanismo, em 31/01/2022, as 17:00,
conforme art. 62 do Decreto n° 36.756, de 16 de setembro de 2015, publicado no Diario Oficial
do Distrito Federal n2 180, quinta-feira, 17 de setembro de 2015.

Documento assinado eletronicamente por SILVIO ROMERO CORDEIRO GOMES - Matr.0058958-
6, Agente Administrativo, em 01/02/2022, as 08:13, conforme art. 62 do Decreto n° 36.756, de

16 de setembro de 2015, publicado no Diario Oficial do Distrito Federal n2 180, quinta-feira, 17

de setembro de 2015.

Documento assinado eletronicamente por ROOSEVELTH ALVES DA SILVA - Matr.0074369-0,
Auxiliar Administrativo, em 01/02/2022, as 08:45, conforme art. 62 do Decreto n° 36.756, de 16
de setembro de 2015, publicado no Diario Oficial do Distrito Federal n2 180, quinta-feira, 17 de
setembro de 2015.
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http://sei.df.gov.br/sei/controlador_externo.php?
acao=documento_conferir&id_orgao_acesso_externo=0
verificador= 78921597 cédigo CRC= 79D2B793.
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