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GOVERNO DO DISTRITO FEDERAL
COMPANHIA URBANIZADORA DA NOVA CAPITAL DO BRASIL
NOVACAP

Departamento de Compras

Divisdo de Licitagdes e Contratos

Relatério SEI-GDF n.2 175/2021 - NOVACAP/PRES/DA/DECOMP/DILIC Brasilia-DF, 06 de dezembro de 2021

RESPOSTA AOS PEDIDOS DE ESCLARECIMENTO 12

Ref.: Regime Diferenciado de Contratacao Integrado - RDCI
01/2021 — DECOMP/DA

Obj.: Contratacdo de empresa para desenvolvimento de
projetos e execuc¢do de obras de readequagdo da Rodovia
DF-011, denominada Estrada Parque Industrias Graficas -
EPIG, no ambito do Corredor de Transporte Publico - Eixo
Oeste - DF.

I - DA INTRODUCAO

O presente procedimento licitatério tem como escopo contratacdo de empresa para desenvolvimento de
projetos e execugdo de obras de readequagdo da Rodovia DF-011, denominada Estrada Parque Industrias Graficas - EPIG,
no ambito do Corredor de Transporte Publico - Eixo Oeste - DF.

O aviso de retomada do RDCI n2 001/2021 — DECOMP/DA foi publicado no dia 11 de novembro de 2021,
com a data de abertura do certame marcada para o dia 13 de dezembro de 2021, as 09h:00.

No dia 03 de dezembro de 2021, foi apresentado pedido de esclarecimento, encaminhado via
correspondéncia eletrdnica, conforme Doc. SEI/GDF n2 75415388.

Il - DA TEMPESTIVIDADE

Primeiramente, cumpre demonstrar a tempestividade e o cabimento da presente pedido de
esclarecimento, eis que atende a todas as disposicbes constantes da legislacdo em vigéncia e do Instrumento
Convocatorio.

Il — DAS ALEGAGCOES DA REQUERENTE
Em suas razdes, a empresa XXXX apresenta os seguintes questionamentos:

“QUESTIONAMENTO 01:

Por que os pregos referenciais possuem datas bases variadas conforme alguns itens em recorte
abaixo? Por que foram utilizadas datas base variando de 2014 (SINAPI- JUN/2014) a 2021 (ANP-
JUN/2021)? Néo existem base de precos mais recentes a serem utilizadas para o orcamento
referéncia?

CMENTO ASFALTICO DE PETROLEO - CAP $0T0 FORNECIMENTO £

: TRANSPORTE d ST

“ANE- SN0 [AS#aLTO CILUDO | eumcLE: EN - FORNECNENTO B ¥ aiTEo
TE

L AG PLUV. BN ALVENARA 1,161,980 <€ M SOLETOA Deg0
[CD CDIJ LOCO DE CONCRETO 0 150030 CUl. LASE Eu COMNCAETO

SPAM-ILWI0H

L T |
CEYALRO e

COVACED N |
— PCRGM e |

COTAGKC ABAROEY

SPARRJUNTOTE

THMI M

T BRI RATE |

COTAGRO-11

L T

|ARMADO FIK=28 M2A E REVEST CWAG CRIAREA 1 3 842 8 CU, &/
ES?“"‘B NCL FORM DE TODOS MATERWSE, CONF. PROJETO

[ERULALS ALFLLTICA RRIC- FORNECMENTO | TRANSPORTE
ERARA METADCA P TUNNEL LINER © 1.2 M ONTERNGD) -

REVES TIVENTD

EPOXY KR ESPESELRA OE CHAPA 2.70MM. D 1.4 M (EXTERND)
AR METALCA P/ TUNMEL UNER O 2.2 M (MNTERND) -

REVES TIVENTO

EPQIY R LSPESTLMA OF CHAPA 1 400A C 2 4 '—L ::m::u
[EScAVAGAD MECLNCE SEM ﬂuismafcaw AGIG DE Y

|EM
MATERIAL DE 1" CATEGORMA

BOSCO VSITA AG PLUV EM CONCRETO 2 84X2 442 89 1 COLETCR
O=180

CM COU PAREDE OF CONCRETO E=i2 OM. LAJE EM CONCRETO
ARMADD FCisas MOA, & ESTREOS MCL FORM. CE TOCOS
MATFRAE COME BROETH

SOMDASEL PARA SVPLES AECONSECIMENTO D0 £0L0, TROBPT | —

(-

LN

128700

.....

3 050097

https://sei.df.gov.br/sei/controlador.php?acao=documento_imprimir_web&acao_origem=arvore_visualizar&id_documento=85728586&infra_siste... 1/4



06/12/2021 12:36 SEI/GDF - 75505893 - Relatorio
QUESTIONAMENTO 02:

Contabilizamos a implantagdo de 8 viadutos no anteprojeto do ANEXO Il do edital distribuidos
como segue: implantagdo dos viadutos 1 e 3 no trecho 1, implantagdo dos viadutos 5, 6 e 7 no
trecho 2, implantagdo dos viadutos 10 e 11 no trecho 4, implantagdo do viaduto 12 no trecho 05.
No entanto s6 identificamos 6 viadutos na planilha de orcamento do edital, viadutos VIADUTOS
OAE 05, VIADUTOS OAE 06, VIADUTOS OAE 07, VIADUTOS OAE 10, VIADUTOS OAE 11 e
VIADUTOS OAE 12. Nosso entendimento estd correto? Devemos realizar orgamento apenas dos
06 viadutos declarados em planilha orcamentdria?

QUESTIONAMENTO 03:

Consta no anteprojeto do anexo Il dimensionamento de estacas escavadas mecanicamente
diéGmetro de 100cm para fundag¢do do viaduto OAE-12 conforme planilha resumo da pdgina
2425, no entanto néio consta a especificagdo desse servico na planilha orcamentdria. Em qual
item da planilha orcamentdria devemos apropriar os custos desse servigco?

QUESTIONAMENTO 04:

Identificamos defasagem divergéncia no dimensionamento de alguns profissionais em planilha
or¢camentdria em fung¢Go do prazo de obra estipulado em 33 meses. Para o item 2.1.2 -
ENGENHEIRO CIVIL DE OBRA JUNIOR COM ENCARGOS COMPLEMENTARES, foram considerados
33 meses de apropriagdo, porém para o item 2.1.1 - ENGENHEIRO CIVIL DE OBRA SENIOR COM
ENCARGOS COMPLEMENTARES, consideraram somente 17 meses. Qual foi o critério pra
dimensionamento das quantidades de apropriagéo desses profissionais?
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Baseados nos questionamentos 1, 2, 3 e 4 vimos requerer o adiamento da sessdo publica para
que o certame possa se adequar a Lei Federal 8.666/93, na medida que estas correcées alteram
substancialmente o edital inicialmente publicado.”

E o breve relatdrio.

IV - DA ANALISE DO PEDIDO DE ESCLARECIMENTO

A Requerente aduz que houvera feito questionamento a respeito do transporte de massa asfaltica usinada
e que a resposta ndo condiz com o insumo indicado.

Considerando o teor eminentemente técnico das alega¢des da Recorrente, os autos foram encaminhados
a SODF, oportunidade em que a Comissdo Interna de Apoio Técnico exarou o Relatdrio Técnico - SODF/GAB/CPL/CIAT
(Doc.SEI/GDF n2 75438891) com os seguintes apontamentos:

“QUESTIONAMENTO 01:

Por que os pregos referenciais possuem datas bases variadas conforme alguns itens em recorte
abaixo? Por que foram utilizadas datas base variando de 2014 (SINAPI- JUN/2014) ¢ 2021 (ANP-
JUN/2021)? Ndo existem base de precos mais recentes a serem utilizadas para o or¢amento
referéncia?

Resposta: Segue esclarecimento. O orcamento ora elaborado pela SODF e auditado pelo TCDF
usa como data base de pregos SINAPI JUN/2021 e SICRO JAN2021 conforme Or¢camento SEM
DESONERAGCAO_2021 (SEI n® 67509983), sistemas de referéncia publicados & época da
elaboragdo. A coluna FONTE reporta-se as base de informagdes de elaboragcdo da composi¢éo
de prego unitdrio e ndo do valor de custo a ser adotado. Assim a referéncia de PRECOS a ser
adotada é SINAPI JUN/2021 e SICRO JAN2021.

QUESTIONAMENTO 02:

Contabilizamos a implantagédo de 8 viadutos no anteprojeto do ANEXO Il do edital distribuidos
como segue: implantagdo dos viadutos 1 e 3 no trecho 1, implantagdo dos viadutos 5, 6 e 7 no
trecho 2, implantagdo dos viadutos 10 e 11 no trecho 4, implantagéo do viaduto 12 no trecho 05.
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No entanto sé identificamos 6 viadutos na planilha de orcamento do edital, viadutos VIADUTOS
OAE 05, VIADUTOS OAE 06, VIADUTOS OAE 07, VIADUTOS OAE 10, VIADUTOS OAE 11 e
VIADUTOS OAE 12. Nosso entendimento estd correto? Devemos realizar orgamento apenas dos
06 viadutos declarados em planilha orcamentdria?

Resposta: O entendimento ndo estd correto. Deverdo ser considerados para fins de orcamento
os 8 viadutos apresentados no Anteprojeto e Orcamento SEM DESONERACAO 2021 (SEI
n2 67509983).

QUESTIONAMENTO 03:

Consta no anteprojeto do anexo Il dimensionamento de estacas escavadas mecanicamente
diGmetro de 100cm para fundag¢do do viaduto OAE-12 conforme planilha resumo da pdgina
2425, no entanto ndo consta a especificagdo desse servigo na planilha orcamentdria. Em qual
item da planilha orcamentdria devemos apropriar os custos desse servigco?

Resposta: Conforme Orcamento SEM DESONERACAO_2021 (SEI n® 67509983) as obras de arte
foram elaboradas de forma paramétrica em razdo da contratacdo em tela versar sobre a
elaboragdo de projetos por parte da contratada. Assim a apropria¢Go dos valores inerentes as
OAE dependerd dos estudos e analises adotadas pela contratada como estratégia de custos,
devendo a mesma se reportar aos custos para a 11.6.1.1 como composi¢do de custo unitdrio
para a OAE-12 como conta da apresentagdo do or¢amento estimativo.

QUESTIONAMENTO 04:

Identificamos defasagem divergéncia no dimensionamento de alguns profissionais em planilha
or¢amentdria em fungdo do prazo de obra estipulado em 33 meses. Para o item 2.1.2 -
ENGENHEIRO CIVIL DE OBRA JUNIOR COM ENCARGOS COMPLEMENTARES, foram considerados
33 meses de apropriagdo, porém para o item 2.1.1 - ENGENHEIRO CIVIL DE OBRA SENIOR COM
ENCARGOS COMPLEMENTARES, consideraram somente 17 meses. Qual foi o critério pra
dimensionamento das quantidades de apropriagéo desses profissionais?

Resposta: Conforme Orcamento SEM DESONERACAO 2021 (SEI n® 67509983) na coluna de
OBSERVACOES consta que para o item 2.1.1 a Permanéncia 1 Profissional Meio Periodo

Esclareca se que a PRESENTE LICITACAO E REGIDA PELA LEI 12.462/2011 ndo cabendo a
demanda suscitada no E-mail - Questionamentos - (empresa XXXXXX) (SEI n¢@
75415388): "Baseados nos questionamentos 1, 2, 3 e 4 vimos requerer o adiamento da sess@o
publica, para que o certame possa se adequar a Lei Federal 8666/1993, na medida que estas
corregOes alteram substancialmente o edital inicialmente publicado.”

Como se V&, a presente resposta abrange, inteiramente, os pedidos de esclarecimento.

Ademais, ndo houve qualquer alteragdo no Projeto Basico ou no Edital que maculasse as propostas das
empresas, motivo pelo qual a data e o horario para a abertura do certame, o qual serd processado sob a égide da Lei n?
12.462/2011, dever3o ser mantidos incélumes.

V - CONCLUSAO
Sendo essas as informagdes, consideramos atendido o pedido de esclarecimento.

A presente resposta ao pedido de esclarecimento ficard disponivel e divulgada no seguinte endereco
eletronico: https://sistemas.novacap.df.gov.br/licitacao/ (portal da NOVACAP) e www.licitacoes-e.com.br.

Ladércio Brito Santos Filho
Chefe do DECOMP/DA

Documento assinado eletronicamente por LADERCIO BRITO SANTOS FILHO - Matr.0973557-7,
Chefe do Departamento de Compras, em 06/12/2021, as 11:04, conforme art. 62 do Decreto n°
36.756, de 16 de setembro de 2015, publicado no Diario Oficial do Distrito Federal n2 180,
quinta-feira, 17 de setembro de 2015.

il
SEeIE o
assinatura
eletrénica

A autenticidade do documento pode ser conferida no site:
http://sei.df.gov.br/sei/controlador_externo.php?
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