Governo do Distrito Federal
Companhia Urbanizadora da Nova Capital do Brasil
NOVACAP

Nucleo de Licitagao

Relatorio N° 10/2025 — NOVACAP/PRES/NLC Brasilia, 23 de janeiro de 2025.

Assunto: Analise do Recurso da empresa ENGEMAIA & Cia Ltda referente ao Lote 05 (161181330).

Referéncia: Pregio Eletronico n° 033/2024 - DECOMP/DA

Objeto: Contratacdo de empresa(s) especializada(s) na manutengdo de
individuos arbdreos localizados em areas urbanas publicas, para a
operacionalizag@o dos servigos de podas, supressdo, remocao de arvores mortas
e caidas, destocamento, limpeza do local das intervengdes, trituragdo,
recolhimento e transporte dos residuos de origem vegetal oriundos da operagéo
para o Viveiro de Plantas Ornamentais II do Departamento de Parques e Jardins
— DPJ, ou outro local determinado pela dire¢do da Companhia, com a
disponibilizagdo de mdo de obra, equipamentos e materiais necessarios ao
manejo da arborizagdo urbana do Distrito Federal — DF.,

1. DAS PRELIMINARES

1.1. Trata-se do Recurso Administrativo interposto pela empresa ENGEMAIA & Cia Ltda referente ao Lote 05 (161181330).,
contra a habilitagdo da empresa WM Paisagismo Urbanismo e Comércio Ltda, que apresentou contrarrazdes (161181519).

2. DA TEMPESTIVIDADE E CABIMENTO DO PRESENTE RECURSO

2.1. A declaragdo da empresa vencedora ocorreu no dia 13/01/2025 (161354883) por meio do sistema Licitacoes-e. A empresa
manifestou a intengdo de recurso e protocolou o Recurso Administrativo em 16/01/2025 (161181330).

2.2. Primeiramente, cumpre demonstrar a tempestividade e o cabimento do presente recurso, eis que atende a todas as
disposicdes constantes da legislagdo em vigéncia e do Instrumento Convocatorio.

3. DAS ALEGACOES DA RECORRENTE
3.1. A ENGEMALIA & Cia Ltda alega, em sintese:

¢ O descumprimento do item 11.4.3 do Termo de Referéncia 44 (150934957) da licitagdo, em razdo da auséncia de
documentagdo comprobatdria de execucdo prévia do servigco de destocamento em area urbana.

4. DAS ALEGACOES DA RECORRIDA

4.1. A WM Paisagismo Urbanismo e Comércio Ltda apresentou contrarrazdes, afirmando que a experiéncia prévia demonstrada
pela recorrida é plenamente suficiente para comprovar o atendimento integral as exigéncias previstas no edital de licitagdo, motivo pelo qual
se impde o desprovimento do recurso interposto.

4.2. E o breve relatério.
5. DA ANALISE DO RECURSO
5.1. Por se tratar de aspectos eminentemente técnicos, a area técnica foi instada a se manifestar, e respondeu a demanda através

dos Despachos — NOVACAP/PRES/DC/DPJ (161308827) e NOVACAP/PRES/DC (161336546) abaixo transcritas:

Despacho — NOVACAP/PRES/DC/DPJ (161308827)

(..)
2. ANALISE

2.1. Foi exigido, conforme exposto no item 11.4.2 do Termo de Referéncia "Da Empresa", que A EMPRESA apresentasse dois atestados
separados categoricamente:

2.1.1. Um deles, conforme itens 11.4.2.1 e 11.4.2.2, foi o Acervo Técnico de 50% do quantitativo total anual dos servigos de poda
juntamente com o Acervo Técnico de 50% do quantitativo total anual dos servigos de supressdo, tendo em vista serem os servi¢os de maior
relevancia do objeto licitado, demonstrando, desta forma, a experiéncia de execugio de atividades compativeis com as caracteristicas
dos servigos do objeto a ser contratado de forma a comprovar sua capacidade técnica operacional, sendo vejamos:



https://www.licitacoes-e.com.br/aop/index.jsp

11.4.2 Da Empresa:

11.4.2.1 As empresas PROPONENTES deverdo demonstrar sua capacidade técnica operacional, comprovando ter
executado, a qualquer tempo, servigos compativeis com o objeto desta licitacdo, por meio de certidao(des) e atestado(s).
O(s) atestado(s) para capacidade operativa da empresa devera(ao) ser acompanhado(s) da(s) respectiva(s) Certidao(des)
de Acervo Técnico (CAT) em nome de profissional habilitado, que trabalhe para a sociedade ou ja tenha figurado como
responsavel técnico da empresa, desde que conste na documentagdo comprobatoria do acervo profissional, o nome da
pessoa juridica do licitante, bem como a empresa contratada para a execucdo da obra ou servigos, a teor do art. 64, § 3°,
da Resolugdo n.° 1.025/09-CONFEA, fornecido por pessoa(s) juridica(s) de direito publico ou privado. E permitida a
apresentagdo de diferentes atestados de capacidade técnica para cada um dos diferentes servigos.

11.4.2.2 A empresa licitante devera comprovar Acervo Técnico de 50% do quantitativo total anual dos servigos de poda
e comprovar Acervo Técnico de 50% do quantitativo total anual dos servigos de supressdo, tendo em vistas serem os
servicos de maio relevancia do objeto licitado, comprovando a experiéncia de execucdo de atividades compativeis com
as caracteristicas dos servigos do objeto a ser contratado, conforme quantitativo indicado na tabela abaixo.

2.1.2. O outro atestado, conforme item 11.4.3, foi a exigéncia do conhecimento técnico na execuciio de servico de destocamento, tendo
em vista ser a atividade de menor relevincia, vejamos:

11.4.3 Considerando a necessidade de que a empresa contratada tenha conhecimento técnico na execucdo dos servigos
de destocamento e considerando que este servigo ndo ¢ a atividade de maior relevancia sera apenas exigido que a
empresa Proponente comprove ja ter executado, a qualquer tempo, sem destinagdo ou quantidade o servigo de
destocamento.

2.2. Observa-se que para o Acervo Técnico dos servicos de maior relevancia, poda e supressdo, foi exigido comprovacdo da execucdo de
atividades compativeis com o objeto a ser contrato, exigéncia esta ndo observada no item da atividade de menor relevéncia;

2.3. Ainda, nos mesmos itens, ¢ indicado que a cobranga do Atestado no caso das atividades de maior relevancia, poda e supressdo, ¢ no
intuito de comprovar sua capacidade técnica operacional e experiéncia de execugdo, ja a cobranca do atestado na atividade de menor
relevancia, o destocamento, foi de forma a comprovar apenas o conhecimento técnico na execugao;

2.4. Como ja respondido anteriormente por meio do Despacho — NOVACAP/PRES/DC/DPJ (159770787), a exigéncia da comprovagdo dos
servicos de maior relevancia, poda e supressdo, serem em area publica urbana compatibilizando com o objeto a ser contratado, se da ao fato
de que:

"...estas areas carecem de técnicas e experiéncias diferentes daquelas aplicadas em areas que possuem outras
caracteristicas. Contratacdo de empresa especializada em um servigo em determinada area demonstra a necessidade de
uma empresa que tenha "Know how" especifico naquele assunto para aquele dado contexto, no presente caso, significa
que ha necessidade de contratagdo, ndo de uma empresa que tenha apenas experiéncia em intervengdo arborea, mas sim
uma empresa especializada em intervengao arborea em area verde publica urbana.

Nas areas urbanas existe um séries de adversidades e interferéncias com equipamentos ptblicos e particulares, as quais
ndo sdo encontradas em povoamento florestal, como alguns exemplos podemos citar as redes de distribui¢do de energia
elétrica, postes, muros, fachadas, meios-fios, rede de esgoto, rede pluvial, calgadas, fachadas de prédio, dentre muitos
outros. Ainda, a execugdo do servico de manutengdo arborea em areas verdes publicas ¢ realizado em vias e nas
adversidades do dia a dia de uma area urbana, ou seja, em ambientes que possuem grande circulagdo de carros e
transeuntes e onde deverdo ser observados diversos aspectos que garantam a integridade dos que ali circundam, cenario
este bem adverso ao encontrado em povoamento florestal.

Tal exigéncia ndo foi feita para o servigo de destocamento uma vez que, além de ndo ser a atividade de maior relevancia,
a técnica de destocamento ¢ a mesma independente da area onde a cepa esteja localizada, ou seja, independente se uma
determinada cepa esteja inserida em uma area rural, um povoamento florestal ou uma area urbana, a técnica para
retirada desta sera a mesma, diferentemente dos casos de execugao de servigo de poda e supresséo, e por este motivo foi
exigida a comprovacao da execucdo a qualquer tempo, sem destinagdo ou quantidade do servigo de destocamento sem
nenhuma especificidade.

2.5. Além disto, a empresa Engemaia aponta que o servico de destocamento realizado para a Secretaria de Estado de Administracdo
Penitenciaria do DF, apresentado como comprovacdo do conhecimento em destocamento da empresa WM, foi executado em area rural,
sendo vejamos:

Em prova de sua aptiddo profissional e técnica para prestagdo do servigo de
destocamento, a empresa WM PAISAGISMO URBANISMO E COMERCIO LTDA.
apresentou Certiddo de Acervo Técnico (CAT) emitida pelo Conselho Regional de
Engenharia e Agronomia do Distrito Federal, com indicagéo de execugdo da atividade em
favor da Secretaria de Estado de Administragédo Penitenciaria do Distrito Federal.

[..]




Observa-se pela CAT apresentada pela empresa WM PAISAGISMO
URBANISMO E COMERCIO LTDA. que o servico de destocamento executado pela
licitante aconteceu em drea de natureza rural. A seguir apresenta-se a descrigdo do
local de prestagdo do servigo, conforme descrigdo da CAT:

“Local de Execugdo dos Servicos: Os servigos foram realizados
no Complexo Penitenciario da Papuda, Zona Rural da Regido
Administrativa de Sio Sebastido — DF, CEP: 70297-400, numa

area de 15 hectares”

(Grifo nosso)

2.6. Contudo, na analise de habilitacio realizada por esta area técnica, por meio do Despacho — NOVACAP/PRES/DC (158761699)
foi indicado, como atestado de conhecimento técnico do servico de destocamento, o atestado emitido pela UnB com seu devido
registro no CREA, que é pertencente a area urbana, senio vejamos:

2.7. Atestado de destoca (pagina 49):
‘ | rerm ra e | unidade | g9 ;li‘n;:]m‘
2.8. Conclusdo
2.9. A empresa WM PAISAGISMO URBANISMO E COMERCIO LTDA indicou filial no Distrito Federal.
2.10. A empresa apresentou a Certidio de pessoa juridica expedida pelo Conselhe Regional de Engenharia e Agronomia.
2.11. O Responsavel Técnico da PROPONENTE comprovou ter executado servigos compativeis com o objeto desta licitag8o.
2.12. A empresa apresentou acervo Técnico minimo de 50% do quantitativo total anual dos servigos de poda e Acervo Técnico de 50% dos servicos de supressdo.
2.13. A empresa comprovou a execugdo do servico de destocamento.
2.14. Dessa forma, concluimos, s.m.j, que a empresa WM PAISAGISMO URBANISMO E COMERCIO LTDA entregou os atestados técnicos exigidos e, portanto ATENDEM AO EXIGIDO

NO TERMO DE REFERENCIA 44 - NOVACAP/PRES,/DU/DPJ/DPJ (150934957 do Pregio Eletrénico n 033/2024 - DECOMP/DA, para arrematarem todos os lotes pretendidos.

2.7. Dessa forma, tendo em vista que:

2.8. No item 11.4.3 NAO HA exigéncia de comprovagio de execugio do servigo de destocamento compativel com as caracteristicas dos
servigos do objeto a ser contratado;

2.9. NAO HA exigéncia da comprovagio do servigo de destocamento em area urbana;

2.10. Considerando que a empresa apresentou atestado de execucdo do servigo de destocamento, conforme ja analisado por meio do
Despacho — NOVACAP/PRES/DC (158761699), ressaltamos que se trata do atestado de fls. 49 a 55, doc (158324919) documento esse que
compde os documentos de qualificagdo técnica apresentados pela empresa tempestivamente que por si s6 comprova o exigido no item
11.4.3.

2.11. A presente area técnica, entende pela VALIDADE DOS ATESTADOS APRESENTADOS.

Despacho — NOVACAP/PRES/DC (161336546)

1. Em aten¢do ao Despacho — NOVACAP/PRES/DC/DPJ, ( 161308827), que trata da andlise ao recurso apresentado pela empresa ENGEMAIA em
desfavor dos documentos apresentados pela empresa WM Paisagismo Urbanismo e Comércio Ltda (161181519).
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Posto isso, a presente area técnica entende pela VALIDADE DOS ATESTADOS apresentados pela empresa WM
5.2. Assim, dORIBAGESMEAlBRRANZSNAD El & ONGERCHICh.T kA fosarseigjoenapeonprasas Wik Ra s dg ismoct deattistorarediomércio Ltda
aende intggralmenfs agsoguisitos satehalyhles teEiiahfesHS AT WM PAISAGISMO URBANISMO E COMERCIO LTDA, ao

apresentar o atestado de Técnico as fls. 49 a 55, atendeu o disposto no item 11.4.3, comprovando que a empresa possui conhecimento
6técnico na exe&%ﬁ?&ﬁgx@os de destocamento em area urbana.
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etivo, ¢oncluiu-se pelo recebimento do fecurs%’%au empresa ENGEMAIA & Cia Ltda referente ao Lote 05 (161181330), e, no mérito,
shgerimod gpadnikatse RONEGADMPROVINEDNT () (22998 8hts¢ja desssifivgdeiadohabilipsidbsdiuidepelda]aendierio (igl3 Q882nkxistem
motivos para sua desclassificacdo / inabilitacdo, nos termos dos Despachos — NOVACAP/PRES/DC/DPJ (161308827) e
NOVACAP/PRES/DC (161336546).

6.2. Encaminhem-se os autos a decisdo superior do Senhor Presidente da Companhia Urbanizado da Nova Capital do Brasil -
NOVACAP, em atengdo ao art. 76, VII, do Regulamento de Licitacdes e Contratos da NOVACAP e legislagdo pertinente.

Atenciosamente,



https://www.novacap.df.gov.br/wp-content/uploads/2019/08/Regulamento-de-Licita%25C3%25A7%25C3%25B5es-e-Contratos-21-07-2020.pdf

ERIVALDO SOUZA MARTINS

Pregoeiro
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